Ostasilor nostri — de la soldat pani la general — care
au luptat de la Prut pini la Volga, celor care nu s-au mai
intors niciodati, neavind nici micar odihna unui mormént
crestinesc, celor care au supravietuit trecand prin lagirele
sovietice si inchisorile comuniste, prin mizerie, nemeritati
uitare, tuturor celor stiuti si nestiuti care au avut curajul si
infrunte un imperiu astizi dispirut ce se credea indreptitit
si ocupe si si oprime, dar nu intelegea ci putea fi pedepsit
pentru firidelegile sivirsite, le inchinim aceastd carte care
rosteste pentru prima oard adevarul despre participarea
roménilor la singeroasa bitilie a Stalingradului.
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_ ARMATA ROMANA
INTRE HAKENKREUZ
SI KRASNAIA ZVEZDA!

Pentru roméni Stalingradul se asociazd cu o dublid tragedie,
pentru a folosi o sintagmi consacratd. Prima tragedie s-a consumat
pe campurile de lupti din Cotul Donului, Stepa Calmuci si de
la Stalingrad si a avut drept rezultat peste 100.000 de morti si
prizonieri. Cea de-a doua — mult mai profundd si mai persistentd
a avut loc insd in constiinta poporului roman care, timp de aproape
50 de ani, a fost lipsit de posibilitatea de a-si plange mortii, si, ceea
ce este si mai grav, de a cunoaste adevirul. A curs multd cerneald
despre bitilia de la Stalingrad, dar adevirul despre participarea
noastri la aceastd confruntare giganticd nu a ajuns inci la indeména
publicului roman. Desigur, se poate obiecta ci majoritatea lucririlor
de anverguri dedicate celei de-a doua conflagratii mondiale nu ia in
seami o asemenea problematici, iar cele care au abordat-o nu au fost
traduse. Dureros este insi faptul ¢ii atita amar de timp in Romania
nu s-a scris nimic serios despre tragedia noastri. In general, motivele
sunt cunoscute de toatd lumea si nu vrem si adiugim, aici, inci o
pagini de critici la adresa defunctului regim. Dorim doar si atragem
atentia asupra gravelor distorsiuni pe care le-a determinat in
congtiinta comuni o propagandi agresivi si o istoriografie aservitd
unei ideologii striine de sufletul poporului roman: incepind din
1945 ni s-a inoculat cu metodd sentimentul culpabilititii pentru
participarea la rizboiul impotriva U.R.S.S. In acest context, cind
perioada amintitd era evocatd doar pentru a fi aspru ,criticatd“ sau
pentru a se descoperi sau inventa roadele propagandei comuniste,
rolul roménilor la Stalingrad a fost conturat drept ,risplata” cuveniti
pentru insolenta de a ,ataca“ un vecin de asemenea rang. Mai mult,
ne-a fost siditd credinta cd dezastrul de la Don era de asteptat la
o armatd contaminati de ideile comuniste — care, intr-o astfel de
viziune, se confundau cu cele antifasciste —, care nu astepta decit un
semn pentru a se alitura glorioasei Armate Rosii. Vom vedea, ceva
mai departe, ci in fond o asemenea argumentatie a fost pentru prima

' Hakenkreuz = zvastica (Ib. germani); Krasnaia zvezda = Steaua Rosie (Ib. rus).
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oardsustinuti-de Adolf Hitler! Vorba fomanului: unde dai si unde
crapa!

Departe de noi gindul de a contesta existenta reald a sentimentelor
antifasciste in randurile poporului roman si ale armatei in acel sfirsit
de an 1942, dar trebuie inteles o datii pentru totdeauna ci infrangerea
de acolo nu s-a datorat nici propagandei comuniste, nici celei
antifasciste. Aceastd opticd ,internationalisti asupra unor optiuni
politice i militare trebuie abandonati si pentru simplul motiv ci
atunci cand, in toamna lui 1944, armata romini lupta pentru
eliberarea Transilvaniei nu era in nici un caz animati de dorinta de
a instaura comunismul in estul §i centrul Europei. Cu alte cuvinte,
cine nu intelege ci in 1941-1945, ca si in 1916-1919, participarea
noastri la conflagratiile mondiale a avut drept cauzi fundamentali
implinirea si, respectiv, salvgardarea idealurilor nationale, nu va
pricepe, dupd pérerea noastri, nimic din ce s-a intdmplat atunci.

Zeci de mii de morti au rimas fird cruci sau morminte la vest
de Don si Volga si prin uitarea noastri i-am condamnat inci o dati.
Aceasti primi tentativi de a reconstitui drama roméneasci de la
Stalingrad este dedicati tuturor celor care au pierit acolo, pe campul
de lupti, sau in Donbass, Siberia si cihe mai stie unde in Rusia,
tuturor rominilor care stiu ci trebuie si aprindi o luméinare atunci
cind aud de Cotul Donului si Stepa Calmuci.

Aga cum am aritat, Stalingradul se numiri printre batiliile care au
beneficiat de atentia istoricilor celei de-a doua conflagratii mondiale
— citeva din lucriri, indeosebi cele sovietice, au fost traduse si in
romineste —, ceea ce ne scuteste de o incursiune foarte aminuntiti
in desfisurarea confruntirii. Unele aspecte esentiale trebuie totusi
relevate pentru a facilita intelegerea exacti a informatiilor cuprinse
in aceastd lucrare alcatuiti din documente de epoci.

In aceeasi ordine de idei, vom incerca s cuprindem in acest studiu
introductiv cateva din problemele esentiale legate de participarea
roméneascd la bitilie, de actiunile principalilor beligeranti — germanii
si rusii —, toate in stransd legiturd cu interpretarea lor acreditati in
istoriografia celui de-Al Doilea Rizboi Mondial.

Vrem sd demonstrim astfel c4,in realitate, cartea despre Stalingrad
a fost ,scrisd“ in anii 1942-1945 de ciitre ofiterii romani, comandanti
sau stat-majoristi, $i ea a asteptat numai si fie descoperiti.

Scurti privire asupra bataliei

Marea confruntare de pe Volga si Don desfisurati la sfarsitul
anului 1942 si inceputul anului 1943 constituie unul din evenimentele
cruciale ale celui de-Al Doilea Rizboi Mondial. Importanta sa este
datid nu numai de efectivele angajate in bitilie, de faptul ca a dus la
distrugerea unei intregi armate germane, ci mai ales de implicatiile
sale in desfisurarea generali a ostilititilor de pe frontul de est.
Despre Stalingrad s-a scris enorm, adesea comentatorii incercind
sd impuni ,post festum® etichetéri dictate de interese periferice in
raport cu adevirul istoric; s-au purtat dispute in legiturd cu situarea
acestei bitilii in raport cu desfigurarea de ansamblu a razboiului — de
aici clasificarea de ,cotituri sau ,inceput al cotiturii®, ,Jantul” cauzal
stabilit intre Moscova (1941), Stalingrad (1942) si Kursk (1943) in
pierderea initiativei strategice de citre Wehrmacht — sau in raport cu
bitilii de pe alte teatre de operatii — vezi falsa problemi a stabilirii
unei ordini de importanti, in functie de punctul de vedere servit,
intre El Alamein, Midway si Stalingrad. Ne exprimdm convingerea
ci discutii de acest gen sunt departe de a fi epuizate §i ci, probabil,
deferecarea unor noi arhive, in special sovietice, dar nu numai, va fi
de naturd si arunce noi lumini si, inevitabil, s nascd noi intrebiri
si reevaluiri. Dincolo de toate aceste interpretiri, care fac deliciul
istoriografiei militare, existi o factologie care cu greu mai poate fi
contestatd sau completatd cu noutiti de exceptie. $i 0 imensa drami
umani nicicind posibil de misurat in vreun fel, ca totdeauna cand
este vorba despre un groaznic micel, cum a fost cel de-Al Doilea
Rizboi Mondial.

Sfarsitul anului 1941 adusese Wehrmachtul intr-un prim impas
in campania pind atunci victorioasd de-a lungul si de-a latul Europei.
Contraofensiva sovietici de la Moscova nu mai putea fi subsumati
unui procent general admis al incidentelor inerente unei campanii
militare. Dupi pierderile umane suferite si retragerea fortatd din
fata portilor capitalei Rusiei, Hitler a trebuit si admiti ci nu reusise
si-si distrugi adversarul intr-o campanie-fulger, ceea ce, coroborat
cu intrarea in rizboi a S.U.A., niistea pericolul angajirii Germaniei
intr-un rizboi de durati, in care potentialul economic al partilor
beligerante avea si fie decisiv.

In aceastd perspectivi, alegind obiectivele campaniei din 1942,
Hitler a judecat corect, pind la un punct, situatia. Pentru a face
fatd unei confruntiri de durati, Germania avea absoluti nevoie
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de resurse-bogate necesare sustinerii 'unui, asemenea rizboi si ele
trebuiau, cucerite ¢4t mai repede, atit timp cit Wehrmachtul mai
detined initiativa strategici. Cucerirea zicimintelor petrolifere de la
Maikop si Groznii, fixati ca obiectiv, ar fi privat, totodati, adversarul
de o sursd de carburant vitali ca si de bogatul bazin al Donului. De
asemenea, in perspectivi se deschidea posibilitatea unei jonctiuni cu
fortele lui Rommel din Africa de Nord si de aici a ,marelui plan® de
invazie continentald a Asiei. Von Manstein ii imputa lui Hitler ci a
stabilit un obiectiv economic, neglijind insi faptul ci fiihrerul dorea
sd cistige rizboiul si nu campania anului 1942, fiindci isi didea
seama de primejdia pe care o reprezenta un rizboi de durati pe care
nu-1 putea cistiga cu resursele pe care le avea in posesie la acea datil.

In schimb, acelasi von Manstein cit si numerosi comentatori de
anvergurd pun degetul pe rani atunci cind afirmi ci diletantismul
in privinta purtirii rizboiului l-a impiedicat pe Hitler si vada
disparitatea intre scopuri si mijloacele avute la dispozitie?. Cu toati
suplimentarea de efective obtinuti de la aliatii din Europa, Germania
resimtea diluarea fortelor sale att datoriti angajirii lor pe mai multe
teatre de operatii, cit si pierderilor suferite in cei doi ani de rizboi.
Mai mult decit att, persista subestimarea posibilititilor umane si
materiale ale adversarilor, cit si a consistentei ajutorului oferit de
aliati Moscovei.

Vestita Directivi nr. 41 din aprilie 1942 prevedea efortul principal
la flancul de sud, fixind ca obiectiv primordial cimpurile petrolifere
din Transcaucazia §i ca obiectiv secundar iesirea pe Don si Volga
in zona Stalingrad-Voronej pentru a intercepta comunicatiile
sovietice spre regiunile din sud. In plus, preconiza simultan cucerirea
Leningradului si jonctiunea cu fortele finlandeze.

De cealalti parte, comandamentul sovietic a continuat si se teami
cd, odati ofensiva germani reluati, ea va viza tot Moscova. Totodati,
incurajati de succesele obtinute in iarna 1941-1942, planificatorii
sovietici au conceput o serie de operatii ofensive cu obiective limitate
menite si aducd imbunititiri ale configuratiei frontului. Si in acest
caz, evaluarea incorectd a posibilititilor proprii si a capacititii de
reactie a adversarului a fost sanctionatd cu promptitudine. Armata
sovieticd a suferit pierderi importante in Crimeea, la Kerci, la Volhov
si, in special, la sud de Harkov, facilitind adversarului declansarea
ofensivei de vari spre obiectivele amintite.?

Intre timp, Hitler si OKW, dupi lichidarea intrindului sovietic
de la Harkov si infrangerea rezistentelor sovietice de la Sevastopol si
din Peninsula Kerci, aveau calea deschisi in sud. Ofensiva declansati
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la 28 iunie 1942 avea si conduci la capturarea rapidi a Rostovului
si deci la deschiderea drumului spre Caucaz (Grupul de armate ,A*)
si la inaintarea Armatelor 6 si 4 Blindati spre Stalingrad (Grupul de
armate B). Totusi, de aceasti dati, fortele sovietice au refuzat bitilia
decisivd, sustrigindu-se distrugerii si dejucind astfel planurile
germane.

In aceste conditii, la 23 iulie, OKW a dat Directiva nr. 45 care
este apreciatd de majoritatea comentatorilor drept o eroare decisivi
deoarece stabilea ca Stalingradul si cimpurile petrolifere din Caucaz
si fie cucerite simultan de citre grupurile de armate ,,B® si, respectiv,
»A“. Divergenta obiectivelor insemna dispersarea fortelor si un »gol*
intre cele doud grupuri de armati de circa 500-600 km, supravegheat
de o singurd divizie motorizati.

La aceasti dati insi, situatia flancului sudic al armatei sovietice
era deosebit de gravi, rezistenta acesteia noreusind decit si
incetineasci progresia germand. Pentru apirarea Stalingradului au
fost destinate armatele 62 si 64 care aveau si reziste eroic unui asediu
furibund de aproape trei luni, constituind una din premisele victoriei
sovietice prin fixarea grosului fortelor Armatei 6 germane. Este
momentul in care comandamentul sovietic isi concentreazi fortele si
competentele — Jukov, Vasilevski si Voronin — la flancul sudic pentru
inlaturarea pericolului iminent.

Din analiza cauzelor care au condus la marea confruntare de la
Stalingrad nu poate lipsi aspectul ideologic al rdzboiului sovieto-
german. Incrincenarea cu care ambii beligeranti s-au cramponat de
Stalingrad a depisit adesea ratiunile strategice. Atat Hitler cat si
Stalin au investit aceastd bitilie cu conotatii deosebite si nu numai
din considerente propagandistice. Fixatia lui Hitler de a cuceri
orasul ce purta numele adversarului siu numdrul unu, obstinatia
lui Stalin care a transmis apiritorilor c¢i dincolo de Volga ,nu mai
existd pimant“ au conferit acestei bitilii valoarea unei confruntari
totale a celor doud regimuri totalitare, ceea ce a dus ostilititile la cote
paroxistice.

Dar acum balanta inclinase spre Stalin, care detinea atuurile
necesare pentru a tranga in favoarea sa duelul cu fostul partener din
august 1939.

Fapt este ci in timp ce Armata 6 a generalului Friedrich Paulus
asedia cu disperare oragul de pe Volga, fiind de altfel, in cateva randuri,
sata si copleseascd rezistenta apiritorilor, contraofensiva sovietici,
hotiratd in principiu la 12 septembrie 1942, era pregititd minutios
printr-o concentrare giganticd de forte i mai ales de mijloace de
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luptd. In moiembrie 1942, dispozitivul,sovietic era alcituit din
Frontul de Sud-Vest, (genieral N.E. Vatutin; armatele 5 tancuri, 21 si
1 gardi), Frontul Stalingrad (general A. 1. Eremenko; armatele 62,
64,57,51 5i 28) si Frontul Don (general K. K. Rokossovski; armatele
65, 24 i 66) cu un efectiv de 1.103.000 oameni, 15.501 tunuri si
aruncitoare, 1.463 tancuri si autotunuri, 1.350 avioane.

De cealalti parte, Armata 6 germani (general F. Paulus) era
incadrati la nord-vest, in Cotul Donului, de Armata 3 roméini
(general Petre Dumitrescu) si la sud de Armata 4 romini (general
Constantin Constantinescu). In total fortele germane si aliate
din zona Stalingrad aveau 1.011.500 luptitori, 10.290 tunuri si
aruncitoare, 675 tancuri si autotunuri, 1.216 avioane®.

Luate global, cifrele nu atestd superioritatea pe care trupele rusesti
si-au creat-o in sectoarele de rupere, unde masa blindatelor a fost
covérsitoare pentru marile unititi romane, slab dotate cu armament
antitanc §i acesta in mare misuri ineficace in fata tancurilor sovietice
si nesustinute decit de un singur corp blindat cu numai doui divizii
de tancuri (22 germani si 1 romani) cu valoare combativi scizuti.

Declansati la 19 noiembrie, contraofensiva sovietici a dus la
crearea a doud brese in dispozitivul Armatei 3 romine, intre cele
doui ,,culoare” sovietice fiind prinse nu mai putin de 5 divizii romane
(Gruparea ,Lascir*: diviziile 5, 6, 13, 14 si 15 Infanterie) a ciror
rezistentd disperati a fost infrantd pani la 25 noiembrie. Blindatele
Frontului de Sud-Vest s-au indreptat spre Kalaci-Sovietski unde au
ficut jonctiunea la 23 noiembrie cu trupele Frontului Stalingrad,
care stripunseseri dispozitivul Corpului VI armati roméni din
Armata 4 (comandantul acesteia a preluat comanda efectivi abia la
21 noiembrie). In incercuire au rimas cele 19 divizii ale Aranatei 6
germane (din care 3 de tancuri $i 3 motorizate) la care s-au adiugat,
prin evolutia operatiilor, diviziile 1 Cavalerie si 20 Infanterie roméne.

Reactia germani la contralovitura sovietici a fost tardivi si lipsiti
de consistentd, datoritd intdrzierii cu care au fost concentrate rezervele
necesare, in special fortele blindate. Tragedia trupelor germano-
romine a fost agravati de ordinul lui Hitler de a rezista firi gand de
retragere. Prima a cdzut victimi acestui mod de a conduce operatiile
Gruparea ,Lascir”. Hitler a refuzat cererea de retragere formulati
de maresalul Ion Antonescu la 22 noiembrie 1942. Ziua urmitoare,
fiihrerul avea si reactioneze identic la solicitarea formulati de
generalul Paulus pentru Armata 6. Pentru Hitler, orasul de pe Volga
devenise ,die festung Stalingrad “ (fortiireata Stalingrad) pentru ci
nutrea convingerea cd, odatd parisit, acest punct nu mai putea fi atins
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niciodati®. Premonitia s-a dovedit a fi corectd, dar decizia militard a
costat armata germand aproximativ 300.000 de luptitori.

Pentru redresarea situatiei a fost adus feldmaresalul Erich von
Manstein, cuceritorul Sevastopolului, dar mijloacele care i-au fost
puse la dispozitie au fost insuficiente si au sosit cu intarziere, iar
Hitler nu a aprobat decit reluarea legiturii cu trupele lui Paulus,
nu si retragerea lor. Decizia lui Hitler de a ,ingheta“ Armata 6 pe
pozitii avea ca suport si un precedent consumat la inceputul anului
1942, 1a Demiansk, cind o grupare germani rezistase timp de doui
siptiméni incercuirii sovietice, fiind aprovizionati pe calea aerului si
apoi despresurati la sfarsitul lunii aprilie. Acelasi model s-a dorit a fi
aplicat la Stalingrad, cu sprijinul Luftwaffe-i, Géring promiténd 500
tone de alimente, carburanti si munitii zilnic, o cifrd ce s-a dovedit a
fi absurdi. Pe pistele de la Gumrak si Pitomnik — pini cand au fost
capturate — au sosit de multe ori sub 100 tone zilnic iar uneori nimic,
ceea ce a accentuat agonia celor prinsi in cercul de investire.

La 12 decembrie, Manstein a putut da semnalul declangirii
tentativei de despresurare (operatia ,Wintergewitter) la care a
luat parte Armata 4 Blindati (general Hermann Hoth) sustinuti
de Armata 4 roménd. Pani la 23 decembrie, blindatele germane au
pitruns de-a lungul ciii ferate Kotelnikovski—Stalingrad péni la 50
kkm de trupele lui Paulus. In acest moment, inaintarea a fost opriti
datoritd situatiei periculoase create la flancul nordic al Grupului
de armate ,Don“ (denumirea luati de grupul lui Manstein) unde
trupele sovietice au striipuns aliniamentul de apérare al Armatei 8
italiene. Pe de altd parte, Paulus nu si-a asumat raspunderea de a
incerca iesirea din incercuire (operatia ,Donnerschlag®), pretextind
riscul imens pe care o asemenea operatie i reprezenta pentru trupe
ajunse la limita capacititilor fizice cit §i datoritd lipsei cronice a
carburantului care nu permitea decit stribaterea a 30 din cei 50 km
care le mai despirteau de tancurile lui Hoth®.

Din acest moment, ultima sansi a Armatei 6 germane a fost
spulberati. Dupi ce la inceputul lui ianuarie 1943 Paulus a respins
alternativa incetirii luptei formulati de comandamentul sovietic, s-a
declansat ofensiva care a determinat mai intéi fractionarea grupdrii
incercuite (26 ianuarie) si apoi capitularea la 31 januarie si, respectiv,
2 februarie 1943, in frunte cu feldmaresalul Paulus, ridicat la acest
rang la 30 ianuarie. Au fost luati prizonieri intre 90.000 (versiunea
germani) si 130.000 (versiunea sovieticd) de ostasi germani, roméani
si croati (un regiment).
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Intre timp, tot i luna ianuarie, flancul sudic al dispozitivului
german,a fost§i mai mult deschis prin pulverizarea Armatei 2 ungare
Ia“Voronej. Cu ‘toate-acestea, von Manstein va reusi si opreasci
inaintarea sovieticd spre Rostov pe Don, dand astfel posibilitatea
Grupului de armate ,,A“ si se retragi din Caucaz si Kuban.

Pentru prima oard de la inceputul rizboiului, armata germani
pierdea intr-o singurd bitilie atit de multi luptitori si lisa atitia
generali prizonieri. Reculul inregistrat la flancul de sud avea si se
amplifice in anul urmitor pe intreaga intindere a frontului. Balanta
rizboiului inclina din ce in ce mai mult spre Uniunea Sovietici, desi
Germania dispunea inci de o capacitate de riposti redutabili, asa
cum a demonstrat-o la Harkov in primivara lui 1943.

Pentru obstinatia sa de a cuceri Stalingradul si apoi de a spera
intr-o rezistentd eterni a Armatei 6, Hitler a suferit o serioasi
corectie. Infringerea de pe Volga nu a insemnat si nu putea si
insemne decizia finali a rizboiului, dar, coroborati cu cea de la El
Alamein si debarcarea aliatd din nordul Africii, ea punea Germania
in defensivi pe toate fronturile active. Tentativa de a relua initiativa
strategicd la Kursk, in 1943, a insemnat un nou esec. De-a lungul
timpului, in efortul de a deslusi cauzele infringerii germane, istoricii
militari au pus in evidentd si alte posibile explicatii: deteriorarea
sindtitii lui Hitler; increderea sa nemisurati in posibilititile
tancurilor ,, Tiger” care erau putine la numir si au sosit oricum mult
prea tirziu; ,usurinta“ cu care Goring a promis sustinerea de citre
Luftwattfe a aprovizionirii Armatei 6; lipsa de reactie imediati a lui
Hitler care a mentinut in Germania si pe frontul de vest o mare
cantitate de tancuri §i avioane; ignorarea informatiilor furnizate de
serviciile de spionaj etc.

In general insi, a pune totul pe umerii lui Hitler nu rezolvi
decit o parte a problemei. Cealalti fateti este dati de capacitatea
comandamentului sovietic de a pregiti si conduce ofensiva, ceea ce a
determinat si pe generalii germani si afirme ci rusii dovedeau pentru
front calititi remarcabile de conducere. Acestea au pus in valoare
resursele umane si materiale deosebite ale Uniunii Sovietice intr-un
moment in care Hitler o considera la capitul puterilor. Nu trebuie
ignorat, de asemenea, rolul jucat de aliatii occidentali in aceasti
ecuatie prin ajutorul material masiv trimis in anul 1942, cit si prin
consecintele strategice ale victoriilor din nordul Africii. Oricum,
victoria a apartinut armatelor sovietice, iar singura alternativi
germand, dupi 19 noiembrie, era de a gisi o solutie pentru a recupera
Armata 6 si nu de a intoarce rezultatul bitiliei.
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Cum au ajuns romanii la Stalingrad

In opinia noastrd, simpla enuntare a rolului pe care si l-a asumat
lon Antonescu in chestiunea angajirii armatei romane la Stalingrad,
desi absolut necesard, poate determina o reducere drastici a unei
problematici extrem de vaste. Subliniem faptul ci demersul nostru nu
s axeazd pe miza obsedanti a vinovitiei — complexul de culpabilitate
care ne-a fost inoculat ani de zile isi mai face incd simtite efectele
nefaste —, ci are drept scop, pur si simplu, reconstituirea adevirului.
Asa cum este in general cunoscut, Antonescu a afirmat de nenumirate
ori ¢ el va purta vina in fata istoriei pentru dezastrul de la Don si
din Stepa Calmuci. Din punctul de vedere al personajului istoric
lon Antonescu asertiunea defineste destul de exact parte din povara
care i apasd biografia. Judecand insi lucrurile din perspectiva unei
reconstituiri obiective, o astfel de opticd nu duce decit la o rezolvare
comodi, simplificatoare si, in cele din urmi, falsi. Este genul de
eroare comis — cu sau fird intentie — cind se identifici Germania
nazistd cu Hitler, Stalin cu Rusia sovieticd s.a.m.d. Si chiar daci am
admite ci Antonescu a fost un dictator de tipul celor de mai sus —
ceea ce este aberant — tot ar riméne intrebarea chinuitoare: Ce 1-a
impins la un asemenea gest?

O primi clarificare devine posibild daci studiem modul in care
s-a ndscut si a devenit realitate hotirdrea maresalului de a trimite
trupele roméne in adincimea teritoriului sovietic. Pentru aceasta
insd trebuie s revenim pentru o clipi la... Primul Rizboi Mondial.

Demersul nostru nu poate face abstractie de statutul postbelic
al Rominiei. Dupd cum se stie, anul 1918 adusese mult dorita
unire a tuturor tinuturilor roménesti instriinate de patria-muma.
Intelegind si tragi toate concluziile practice care decurgeau pentru
¢i din ,Declaratia drepturilor popoarelor din Ruski“ adoptati de
catre guvernul sovietelor instaurat la Petersburg, roménii dintre Prut
si Nistru, provincie roméaneasci incorporati de Rusia in anul 1812,
si unde se pastra inci atit de vie amintirea vremurilor de glorie ale
lui Stefan cel Mare, si-au constituit Sfatul Tirii si s-au proclamat
republicd independenti si democratici. Putin mai tarziu, la 27
martie/9 aprilie 1918, acest organ profund reprezentativ, exprimand
dorinta poporului si actionind in temeiul dreptului siu legitim, hotira
unirea pentru totdeauna cu patria-muma — Roménia. Debutand prin
revenirea la sinul mamei sale a Basarabiei, anul 1918 a continuat cu
unirea cu Romania a Bucovinei, care fusese despirtitd de trupul tarii
prin santaj si masluiri. Dupi ce la 14/27 octombrie fusese constituit
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Consiliul National Roman, acesta @ actionat.rapid si eficient si actul
mult asteptat s-a produs la 15/28 neiembrie. Intregul proces s-a
incheiat apoteotic la 1 Decembrie, cand in vechea cetate de scaun a
lui Mihai Viteazul — Alba Iulia — delegatii alesi in mod democratic
au hotirit unirea pentru vecie a Transilvaniei si a tuturor tinuturilor
de peste munti cu Rominia. Era triumful deplin al dreptitii noastre
istorice, incununarea unui vis de veacuri.

Pornind de la premisa ci Antanta invingitoare in Primul Rizboi
Mondial era principalul adversar al revolutiei din octombrie si ci
Rominia putea fi consideratd varful siu dc lance, Rusia Sovietici
nu a semnat insd Tratatul de la Versailles. In aceeasi logici bizari,
participarea Rusiei la Primul Rézboi Mondial fusese considerat de
citre Lenin ca un fapt drept in vreme ce asupra Romaniei fusese
aruncat blamul ci intrarea sa in aceeasi conflagratie ar fi fost animata
de mobilurile unui ,,imperialism in zdrente®.

Prin acest gen de alchimie teoreticd, s-a ajuns, cu timpul, la
formularea unor obiective riguros determinate.

Pitrunderea spre centrul Europei §i expansiunea spre gurile
Dunirii si, mai departe, citre Strimtori erau principalele directii
de actiune in aceasti parte a lumii. Mesianismul pravoslavnic si
panslavismul tarist s-au travestit intr-o togi asa zicind moderni,
exportul de revolune postulat de Trotki fiind preluat de Stalin si
pus, ca o constanti, la baza politicii externe a noului stat. In poﬁda
uriagelor dificultiti pe care le intimpina pe plan intern, unde razboiul
civil ficuse ravagii, marele nostru vecin nu-si slibea atentia de la
problemele internationale si, in raporturile cu Rominia, adoptase
o conduiti care viza destabilizarea prin toate mijloacele, inclusiv
prin aservirea miscdrii muncitoresti, concomitent cu respingerea
sistematici a incercdrilor de normalizare a relatiilor bilaterale
si cu mentinerea la granita comund a unui climat de tensiune si
nesiguranti. ,Acolo zilnic mor oameni“, nota Camil Petrescu,
referindu-se la provocirile de la frontiera estici.

Este meritul diplomatiei noastre ¢i a respins sistematic solutiile
extremiste spre care o impingeau unii parteneri occidentali terorizati
de ideea de a alcitui ceea ce, in conceptia lor, trebuia si fie un
,,cordon sanitar” eficient pentru a bara pitrunderea spre vest a ideilor
bolsevice. Luind in calcul totalitatea factorilor de naturi geopolitici,
oamenii nostri de stat, mult mai versati si mai precauti, au inaintat
pas cu pas spre un tip de relatii mai amiabile. Conceptul formulat
de citre Nicolae Tituleseu, potrivit ciruia ,pacea este indivizibila®,
pornea de la realitatea ci, dupi ce ajunsese la putere in Italia si in
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(Germania, dupi ce fusese insciunat intr-o seami de tiri vecine care
nutreau tendinte iredentiste, fascismul era mai periculos pentru
noi si, pentru a-i bara ascensiunea, era necesar si se treaci peste
considerente doctrinare rigide si si se realizeze un front comun al
farilor din aceastd zoni. Asa s-a ajuns la acel acord privind definirea
agresorului, prezentat Uniunii Sovietice intr-o formi susceptibili
de a fi fost acceptat, si la stabilirea de relatii diplomatice normale
intre noi si rusi. Mai mult decit atit, Roménia a purtat tratative
intense in Elvetia vizand ca, in cele din urmi, Uniunea Sovietici si
recunoascd unirea Basarabiei cu patria-mumi. Acordul pe care [-au
negociat in aceastd privintd Titulescu si Litvinov la Montreux nu
avea insd sd fie finalizat, datoritd unei conjuncturi internationale tot
mai amenintitoare’. E greu acum sd apreciem in ce misuri o Uniune
Sovieticd invingitoare in cel de-Al Doilea Rizboi Mondial 1-ar fi
respectat. Dar documentul rimanea si putea fi oricand invocat.
Spre sfarsitul anilor 30 devenise clar ci rizboiul bitea la
ugd. Pe fundalul concesiilor ficute agresorilor, atit Hitler cét si
Stalin au ajuns aproape simultan la concluzia ci democratiile
occidentale ar fi putut fi inliturate, suprematia pe plan mondial
urmind sd revind, in optica lor, totalitarismului. S-a ficut mult
caz ¢d in cursul tratativelor de la Moscova, duse de Uniunea
Sovieticd cu Anglia si Franta, acestea din urmi ar fi tergiversat
in mod deliberat discutiile si le-ar fi imprimat o desfisurare care
nu ducea nicdieri. Adevirul e ci ambele pirti au dat dovadi de
duplicitate. Brutalitatea cu care Anglia si Franta au fost aduse
la realitate de intalnirea Ribbentrop-Molotov si de Pactul de
neagresiune pe care ei l-au semnat la 23 august 1939 a fost de
naturd si demonstreze ci in lume apiruse un nou centru de putere
41 cd exponentii acestuia stiau ce vor i actionau cu un pragmatism
deprimant. Pentru noi, esecul tratativelor de la Moscova, pe care
presa democratici le anunta zi de zi ca aflindu-se in pragul unei
linaliziri favorabile, a insemnat o adevirati catastrofi diplomatici.
[a a constituit sursa tuturor nenorocirilor care au urmat. Cici,
protocolul secret al Pactului germano-sovietic, reglementind
chestiunile politice si teritoriale care interesau cele doui tiri de
la Marea Neagri la Marea Baltici, speciﬁca, negru pe alb, totalul
dezinteres al Germaniei pentru Basarabia si, prin aceasta, ne lisa
la discretia noilor pretendenti la hegemoma mondiala. Intregul
sistem de aliante fiurit in perioada interbelicd — Mica intelegere,
Antanta Balcanici — a fost pulverizat. Nu putem si nu mentionim,
in aceastd ordine de idei, rolul nefast pe care l-a jucat Carol al II-
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lea, care, jugulind democratia, a.determinat/o decidere generali a
moravurilorpublice si 0 accentuati demoralizare a tarii.

Dovadd ci adversarii nostri intelegeau si profite de acest
naufragiu, la 26 iunie 1940 a survenit ultimatumul adresat de
guvernul sovietic guvernului regal al Rominiei. Ce cuprindea el?
Ci Romania, ,folosindu-se de slibiciunea militard a Rusiei, ar
fi desficut in 1918 de la Uniunea Sovietici (Rusia) o ,parte din
teritoriul ei“, Basarabia, cilcind prin aceasta unitatea seculard a
Basarabiei, ,populati in principal cu ucrainieni®. ,Uniunea Sovieticd
nu s-a impicat niciodata cu faptul luirii cu forta a Basarabiei®, ceea ce
guvernul sovietic a declarat nu o dati si deschis in fata intregii lumi.
Ci acum cind ,slibiciunea militari“ a U.R.S.S. a trecut in domeniul
trecutului, iar situatia internationald care s-a creat cere rezolvarea
chestiunilor mostenite din trecut, pentru a pune, in fine, ,bazele unei
pici solide intre tiri“, U.R.S.S. considerd necesar §i oportun ca in
interesele restabilirii adevirului, si piseascd impreund cu Romania la
rezolvarea imediati a ,inapoierii“ Basarabiei Uniunii Sovietice.

»Guvernul sovietic — se mentiona mai departe — consideri
ci chestiunea intoarcerii Basarabiei este legati in mod organic
cu chestiunea transmiterii citre U.R.S.S. a Bucovinei a cirei
populatiune este legatd in marea sa majoritate cu Ucraina Sovieticd
prin comunitatea soartei istorice, cat §i prin comunitatea de limbd si
compozitiune nationali.

Un astfel de act ar fi cu atat mai just, cu cat transmiterea partii
de nord a Bucovinei citre U.R.S.S. ar putea reprezenta, este drept
numai intr-o misurd neinsemnati, un mijloc de despigubire a
celei mai mari pierderi care a fost pricinuitd U.R.S.S. si populatiei
Basarabiei prin dominatiunea de 22 ani a Romaniei in Basarabia“.

Trebuie spus cid pretentiile asupra Bucovinei reprezentau
o surprizi chiar si pentru germani. Ni se pare absolut inutil si
comentim termenii ultimatumului. Orice consideratii s-ar face pe
marginea lui, n-ar insemna, vorba lui Eminescu, decit sd ne incurcim
in itele politicii rusesti. Este vorba de ingrimadirea, in cuprinsul unei
note, a atitor neadeviruri sfruntate — de ordin istoric, demografic si
politic — incit convingerea care se degajd este aceea cid pe autori nici

micar nu i-a interesat daci vor fi crezuti sau nu. Ceea ce urmdreau

erau doar efectul si rezultatul. $i efectul a fost acela al unei lovituri de
miciuci, iar rezultatul — paralizarea efectivi a institutiilor noastre,
incepind cu forurile conducitoare si terminand cu armata.

Nota a fost inméanati ministrului roméin la Moscova, Gheorghe
Davidescu, si nu prin reprezentantul D.R.S.5. la Bucuresti, care
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venise la post, dar nu-si prezentase dinadins scrisorile de acreditare.
Mai mult decat atit. Cand Gheorghe Davidescu a inceput si
(ransmitd telegrama cifratd citre Bucuresti, n-a apucat si formuleze
decit titlul — ,Noti ultimativi“ — si cineva a avut griji ca liniile
de comunicatie si fie perturbate. Sunt detalii care par minore, dar
A ciror semnificatie gravd se dezviluie abia astizi. In momentul in
caro Mololov notificase Rominiei pretentiile teritoriale evocate,
dispozitivul militar menit si le sustind prin forti se §i pusese in
migcare. Ziarul ,Moldova Suverani®, carte apare la Chisiniu, a
publicat in numerele sale din 10,12, 13 iunie 1990 o ampli convorbire
i redactorului siu Gh. Borbecaru cu dl. Anton Gh. Moraru, doctor in
istorie, pe marginea evenimentelor din iunie 1940. Sub genericul ,O
operatie militari necunoscuti, se relevi, in esenti, ci se constituise
un front special destinat sudului, sub comanda lui G.K. Jukov. Si
cu toate cd se luau din mers misurile de reorganizare impuse de
concluziile atat de alarmante pentru sovietici ale rizboiului sovieto-
finlandez, abia incheiat, mecanismul militar rus functiona greoi si
detectuos. Era, prin urmare, necesar si se cistige timp si de aici
betele in roate care s-au pus de citre Moscova. In cele din urmi,
trupele destinate invaziei au ajuns pe Nistru. Iati de ce Molotov
i-a grabit si adreseze o noud noti Rominiei. Ni se cerea ca in
decurs de patru zile si pirisim Basarabia si nordul Bucovinei. Nici
n-a ajuns noul ultimatum la destinatie si trupele sovietice au trecut
fluviul despirtitor, capetele coloanelor lor depisind in anumite
puncte coloanele romanesti aflate in retragere. Concomitent — si
acest fapt a umplut de amiriciune pe ofiteri si soldati — grupuri
de minoritari, care pani atunci se bucuraseri de un tratament plin
de omenie din partea roménilor, au umplut strizile marilor orase
casi ulitele targurilor dedandu-se la tot felul de provociri armate.
l'ra vestita ,coloani a V-a* pe care sovieticii o pregitiseri cu grija in
toatd perioada interbelicd. Soarta armatei noastre a fost cu atat mai
dificild cu cat ea a primit ordinul strict de a nu riposta in nici un fel
in cazul in care va fi agresatd. Aceasti atitudine a fost interpretati
de invadatori si de acolitii lor, dupi propria lor logici, ca o expresie a
[ricii. De aceea au cizut nu putine victime nevinovate si s-au produs
imcredibile acte de vandalism. In chiar lunile urmitoare, minoritarii
vor regreta amarnic gesturile lor nesabuite cici multi au fost luati cu
lorta si dusi in gulagurile Siberiei. Deocamdati insi, aceste actiuni
au mahnit profund pe roméni si au dat api la moari elementelor
extremiste. 54 conchidem cd asupra unei tiri suverane — Roménia —
i-a produs o agresiune neprovocati si ci autorul acestui odios act era
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